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94 . :’:f,;,oiﬁm IL(GR,A-N]j-II;) — 27 JANVIER 1926

Sur le moyen tiré de ce que le recours farnw par le ministre des Pen-
sions- devant la cour régionale aurail éié p?*esente apres lexpiralion du
délai d'appel : — Cous. que ce moyen n'a pas été invoqué devant la
cour régionale ; que siledii moyen est d'ordre publie, il ne peut cepen-
dant &ire soulevé pour la premiére fois devant le juge de cassation

- que si les pidces et documenis sur lesquels il-repose en fait ont été pro-

duits devant la juridiction d’appel; gue, dans I'espéce, il n’est pas éta- -
bli ‘que la mgmﬁcatmn du jugument du tribunal départemental des -

pensions de la Lozére ait été soumis & la_cour régionale et gue celle-ci -

all é1é ainsi mise & méme de savoir silappel gui lui était déféré était
Ou non tardlf que, des lors, ie sieur Meynier n'est pas recevable & sou-
ienir qu’en statuant -au fond sur le recours du ministre des Pensions,
la cour régionale a- commis une erreur de droil de nature a entralmr
Pannulation de sa deécision;
- Surles aulres moyens de la requéte : — Cons que, pour dénier au sieur
Meynier tout droit a pension, 1a cour régmnale s'est fondée; d’une part,
sur ce que la présompiion: 1égale d’origine dont Pintéressé. bénéticiait,
par application. de P'art. 5-de la loi du 31 mars 1949 pour la coxalgie qui
-avait motiivé sa réforme le 21 aofit 1914 se trouvaii déiruite par la’
- preuve coniraire résultant des faits gui lui étaient. soumis, et, d'autre
- part, sur ce gue I'hémiplégie constatée pour la premiére fois chez le
-- réequérant le 21 oct. 1920 ne présentait aucun rapport avec la premiére.
-Infirmité et ne pouvait éire imputée aux fatigues du service; que son

appréciation sur ces points-est. souveraine et ne saurait. etre discutlée -

“devant le Conseil d’Etat, lequel ne peut, aux termes de l’art. 35 de la
loi du 31 mars-4919, &tre - saisi que des recours fondés sur 1’ezcés de

‘pouvmr ol la vmlatlon de 1a 101, (Re]et)

PENSIONS MILITAIBES (L %1 MaRs 1919); — PROEEDURE

COE‘R BEGIONALE — DELAL D’ &PPEL — -&PPEL TARDIF,

I( 7 Jdll\" — 81 477 Dm;w VEeUVE Pem"m — M'\l Lagrange,:?app , -
' : Josse c..dw g.).. U

| Vo 14 REQUETE de la dame veuve. Perrin’ (Jullette), née. Bon demeurdnt é
Beffon (Cote-d’Or)s.., tendant a ce qu’il plaise au Conseil annaler one décision,
en-date du 23 déc. 1924, par laquelie la cour régionale. des pensions de ijon'

" a rejeté comme tardive sa demande en réformation d’un jugement du tmbunal

| .des pensions de la Cote-d’Or, en date du 96 avr. 1928 S AT

-+ -Vu la loi du 81 mars 19193

_ CONSIDERANT qu’il est constant que le gugement du trlbunal dépane—
menial des pensions de-la Cote-d’Or; en date du 26 avr. 1923, a été
signifié le 29 mai suivani i la dame veuve Perrln, -qui n'a mta,r]eté |
appel dudit iugement gue Je.49 juin A%4, Uest-A-dite apuis Yexpiraiion
du délai prévu par l'art. 42 de la loi du 31 mars 1919 ; que, ,dans ces
conditions, la requérante n'est pas fondée & sputenir que c'est en vio-
- lation de 1 art. 42 precité que la cour: iégIOHaIL des pensions de DIJO[’I ,

a rc;at,te s0n pourvm comime non recev&ble (Reget)

~VOIRIE {GRANDE). — CHEMINS DE FER D INTERET GENERAL. — TUNNEL DETRUIT PEN-
DANT LA GUERRE. — RETABLISSEMENT DE LA VOIE EN TRANCHEE. — CONVENTION
PARTICULIERE IMPOSAM UN TUNNEL. — ponvoms DU’ MINISTRE DES TRAVAUX PU-
-~ BLICS. ' - -

(2( ]anv — 77 2617. Szew* de Bmgode -— M. Andmeux rapp :
. Josse, ¢. du ¢.; > Me Labbé, av.).

VU LA REQUETE. du sieur de Brigode, demeulant A Paris, 5 rue Montaln eb.iuy
tendant a ce guwil plaisé an Conseil annuler pour exces de nouvorr avec toutes
conséquences -de- dro*t une decmon du minisire" des Tlavaux pubhcs en da.te_
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s amwkE DEOMER. — 29 JANVIER 19260 . 95

. du-28 avr. 1022, relative aux conditions -de reconstruction de la ligne de-che- |+ .
. "'min de fer de Chaunyd Anizy-le-Chiteau dans {a traversée du parc de ‘Folem- = ..
bray; .0 o Hals Ad AT YRISLE AR pesy R ST

" Vu(les lois des 7-14 oct. 1790, 15 juill, 1845, 24 mai 1872; Iar(. 3 du cahiér || =~

. des charges: des ‘compagnies: de chemins defer-d'intérét général); ... -

. CONSIDERANT qué, parla: décision attaguée, le minisire des Travaux. | B

‘publics a statué-sur- les dispositions techniques ‘de projets ‘qui’lui. .

"»f.'~*.»af.wra'1,ent 6t& soumis par-la compagnie du Nord, et a’ déterminé les con-- S

. ditions dans.lesquels il-serait procédé ala réconsiruction, dans la.tra- & .- L
© Versée du parc de Folembray, de la li%n’e-d‘e Chauny & Ani;y,:doﬂtgne N |

_ partie avait i déiruite au cours de | _ L T A B
.L - ~Cons. que pour prescrire que le tunnel aniéricurement existant sous = - -
- 1e. pare de Folembray ne sera pas reconstruit et que la ligne y sera

& guerre;. -

| ‘rétablie en tranchée, le minisire s’esi fondé sur.ce que « le non-réta=’ -
- blissernent du tunnel constitue.la meilleure solution tant au point de:.
| vue Qe lintérst genéral gu'au point de vue dela bonpe exploitation du i
. ‘echemin de fer »; que:s’il & recherche, ¢n vue des conséquences quen-; -
. “trainerait sa -décision, la portée que pouvait avoir-la-convention.-con-_
. clue en 1878 enire l'anieur du requérant et 1a-compagnie du Nord-Iist
[ pour I'établissement’de la ligne, il s’ést borné & exprimer son avis d ce.

- sujet et-ne s’est pas fait juge du litige relatif & Texécution de la.con+ -

| vention précitée, lequel ne reléve que de lautorité judiciaire; . -~ = -
[ Cons. que, par suite, 1a- décision attaguée a e¢té prise par le ministre
' '|-des Travaux publics en vertu des pouvoirs: gui lui appartiennent pour .
:‘1-’gp’péroljiatio'n ‘des travaux d’établissement des chemins de fer, et quwil ..~
L neiresulte:

| “de pouvoiry... (Rejet). -

~ ~ALGERIE. — CONTRIBUTIONS DIRECTES ET \TAXES ASSIMILEES. ~— PRESTATIONS. - 7 @ °
CnEL BT INSCRITS MARITIMES. T TR

o (R9jamv. = 3¢ siseol. spée. = 83,929 Dame vewve Marcoul:

pas-de. Uinstrucilion qu'elle soit entachée de détournement: -

" (Requéte présentée “au nom de la dame veuve Marcoul, par le sieur Marcoul .

. _.%&Réﬁ'l],'é\oh'{ijs’,' coolré uo arrété, du 46 féve, 19247 Alger; par tequel la damhe veave .. .

arcoul a été assujeitie, pour l'annde 1922, sur le véole dela ville. d"Alger,&. - . 7

- raison. de-son fils); . °

.« Nule décret duld juim 1899 S N
. ConsmpERANT que; la

dame veuve Marcoul ne contesie pas quelle =

-remplit les conditions prévues par Tart. 17 du déeret du 15 juin 18995 S :

- gue, pour obtenir décharge des presiations en-nature, qui lui ont.ét€ -
‘imposées: - raison “de son fils, elle’se prévaut senlement de ce-que ¢e -
. dernier est compris dans inscription maritime; .
-Cons. qu'aucune disposition législalive -on réglementaire en vigueur
ne dispense les inscrils maritinies de fournir lesprestationsen nature; =
~ gue, dés lors, c’est avec raison gue la - -requérante a ¢té imposée et - -
- maintenue an vole des prestations de la ville d’Alger, pour 'année 1922, -
A raison’de-son filss... (Rejet). .~ ==~~~ .. T o

. “ARMEE DE MER, — QUESTIONS DIVERSES. — INSCRIPTION. AU TABLEAU DE CONCOURS .

. DE'LA LEGION D’HONNEUR. — IRREGULARITE DE L'INSCRIPTION D’UN OFFICIER EN CONGE
/. SANS SOLDE. — PROCEDURE. — CONSEIL DETAT. — QUALITE POUR SE POURVOIR. ST

o (29 janv., —-87.938. Siewr Saint-Sernin.
o - MM Lucas de Peslotian; rapp.; Ripert, ¢..dw 'g.). ~
. 'VU LA REQUETE présentée par le sieur Saint-Sernin, pharmacien-chimiste en’

chef de 2¢ classe de {a marine, demeurant & Brest..., tendant a ce quil plaise

.- au Conseil -anpuler pour ‘excés de pouvoir une’ décision, en date du 24 janv. '~ =
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